Jegyzokonyve

a bihari ref. egyhazmegye 1875, november 1. és 2, napjain Nagyvaradon tartott

KOZGYULESENEK.

’\/N\MM

Pap Karoly esperest, ¢s helyettesitett segédgondnok Dobozy Menyhért ket-
t8s elnoklete alatt jelen voltak: Ember Kéroly, Szokolay Jozsef, Gaal Imre, Ember
Pal. Szabé Zsigmond, egyhazi, — Ritodk Zsigmond, ¢és Tar Imre, vilagi tanacsbirak
— Olah Jozsef, Benedek Laszlo, Sziics Lajos és Millye Gyula jegyzdk. — Szabé
Karoly hazi, Szikszay Jozsef lelkészgyamoldai pénztarnokok.

Képviselok :

Artandrol: Szab6 Karoly, Pénzes Imre.

Bojtrol : Csillag Lajos, Varga Mihaly.

Darvasrol : Takacs Andrés, Varga Istvan.

Elesdrol: Makay Karoly, Véagi Ferencz.

K.-Szantorél: Kocsis Jézsef, Zétényi Mihaly.

N.-Varadrél: Dr. Miskolezi Mihaly, Deczky Déniel.

Piispokibol: Borsi Lajos, Fekete Séamuel.

Szaldobagyrél : Egyedi Jozsef, Szebeni Sandor.

Nyiivedrél: Bujdosé Lajos.

Hk.- Palyib6l : Munkécsi Séndor, Szabé Sandor.

Hk.-Kovacsibél: Ungvari Gabor.

Csatarbol: Szilagyi Sandor, Geréez Sandor, Téth Sandor, Szilagyi Pal, Szi-
lagyi Mihaly, Bedo Karoly.

N -Tétfalubol: Varad: Benedek, Férizs Andrés.

P.-Toldrol : Puskar David.

Lelkészek : Nagy Istvén, Konyves Janos, Téth Jézsef, Makay Karoly, Papp
Kéroly, csokmdi, Biré Janos, Varga Istvan, Csillag Lajos, Séra Ferencz, Szalay Pal,
Kocsis Jozsef, Bugyi Sandor, Jozsa Gabor, iddkozi, Bujdosé Lajos, Nadudvari Lajos.
— Segédlelkészek: Kun Béla, Nagy Sandor, Bedd Karoly. — Debreczeni Gyula
és Zsigmond Ferencz vallistanarok.

Tanitok: Csikos Mihdly, Abranyi Lajos. — Danké Sandor énekvezér. —
A tanitéi kar képviseldi: Juhasz Lajos és Szabd Gyula.

Esperest buzgé ima, és a gyiilés fobb targyait jelzd s a fontos és jelenté-
keny szamu targyakra tekintetbol a becses idd meggazdalkodésara figyelmeztetd
beszéde utan a gyiilést megnyitottnak nyilvanitja.

1. szam. Elnok esperest bejelenti, hogy Ercsey Zsigmond segédgondnok
ur, gyengélkedd egészsége miatt, jelen gyiilésiinkben részt nem vehet, s a vilagi el-
nokség betoltésérdl e gyiilés tartamara intézkedni kér.

Segédgondnok urnak gyengélkedése miatti tavolléte fajdalmas tudomé-
sul vétetik; s a jelen gyiilésre a ‘tarselnokség elfoglalasara, Dobozy Menyhért,
mint legiddsb tanécsbiro, felkéretik.,

2. szam. Esperest beterjeszti, a révi tcmplom épitésének dltala vezetett
szamad4sat s annak megvizsgalasara kiildottség kineveztetését kéri.

A beterjesztett szamadés megvizsgalasira Gaal Imre tanacsbir6 €s Decz-
ky Daniel képviselo kikildetnek, jelentésok e gytilés folyama alatt be-
varatvan.
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azakban sok hétralékok vannak fenn,
vizitaczionak  beszolgéltatand6
s még ez ideig sok tartozds

rendetleniil s rosszul teljesittetik; némely egyh
az anyagi nehéz koriilményekre mutat az, hogy a
pénzek soha oly roszul be nem folytak -mint most;
e begizf;z;.irém az egyhdzakban meg volna a jo szandék ; a gondnol;l;gam;dé.
sok — eg;—két nem nagyon jelentékeny kivétellel — rendben t;e;l!llltatrakt.{i ;llaé't"k(])(g}l,
az eloljarok kevés részvétet mutattak a vizitatio irant, és sok helyen \ okke

tindokoltek. 3 s =K
tunClolm'Reoszak a lelkészlakok és ujraépitést szokségelnének : M.-Kereslesen, el

’ - - Kopdcsil és P.-Ujlakon. A mai korhoz
7aldobd; , B. Szent-Mdrtonban, H-K. I;uvacnbfm és J ke
f;fx: ?1]515;73: kényellmetlcnek: M.-Telkiben, hol szandékban is van az atalakitas, -—
Vincsodon, Zsdkan, Artdandon, Nyiiveden. e A 3

dancso (]E“éyhézme’gyénkbﬁl a lelkészi hivatalra f. évi jul. 17-¢n felas_/?ttattqk. Bok-
ros Benedek h-k-szildobagyi, Bugyi Sindor h. k-ujlaki, Nddudvari Lajos  borsi,
Szathmdry Ldszlé lessi és Papp Kdroly, cs6kmoi lelkészek.

V. Iskoldk dllapota.

Altalanos észrevételok a vizitdloknak, hogy az iskolamulasztds mindentitt
nagy mérvii. Nem volt iskola : M.-Telkiben a tanit6 betegsége miatt; M.-Kakucson
a tanit6 hibdja miatt ; Orpénden, F.-Vasarhelyen, M.-Keresztesen a kis ledny-iskol4-
ban; Csatarban és Szalardon gyér népesség s himld miatt. : 3

Kitiind tanitokul jeloltetnek a vizitalok dltal : Kalas Gydrgy sz.-janosi fi-,
Elel: Kdroly borsi fi-, Nagy Istvan m.-keresztesi ledny-, Sziics Endre csokmoi leény:
és Nagy Imre m.-telegdi idokozi vegyes-iskola tanitok. Kiemelésre mélté a lessi
iskola valédi paedagogikus vezetéseért t. Szathmari Laszl6.

A lelkésztanitok altaliban — nem ugy mint eddig — a n. tétfalusit eddig
sem érhetvén alapos panasz — iskolat tartanak és tanitanak.

A méter-mértékek csaknem mindeniitt tanittatnak, a hanyagol6 taniték meg-
intettek. Az egyhézkeriileti uj tantervhez alkalmazkod4s — nem lévén abban a tan-
targyak az egy tanitoval bir6 iskoldkra beosztva — és a hat osztaly felallitasa ne-
hezen megyen. A felszerelés nem sokkal haladt eldbb.

Egyhazmegyénkben mar teljességgel rosz, s a torvény kivanalmanak meg
nem felel6 iskolai épiiletek csupan: a p.-tamdsi leany-, a n.-sydntdi, az drtindi fi-,
nagy-kerekii két, nyiived: és pelbdrthidi iskolaépiiletek. — Bovitést és nagyobb vila-
gossdgot sziikségelne a darvasi és piispokii ledny-tanterem. Nincs iskolaépiilet, s a
tanitas a lelkészlakon torténik : Réven, M.-Kakucson és N-Téjfaluban, Fugyiban
volna, de nem hasznalhaté.

Az iskolal pénztirak osszes bevétele tett 1424 frt 9o krt.

Teljes tisztelettel

Pispckiben, 1875. oktéber 1.

Pap Karoly,
£ &7 esperest.
i un;).“szfélm. leasﬁtz?_ott az dlland6  szavazat-bonté bizottsig, N.-Varadon,
357sza{va%at i(éz Yittg]agyzo onyve, mely szerint egyhazmegyei jegyzdvé a beadott
e sZ:vaz‘;tSigxséarstg:augﬁegncolé}}t J{)zlseliéh. k. kovécsii lelkész valasz-
Fugyi, J.-Hodos, Rév, N Kerchy N-Véradz \5,1;121503. szre ; nem szavazvan : Darvas,
Or6mmel veszi tudoméasul az egyha j i
6ta odaadéssal miikodott Olah Jozsef uj%))lrsgzgl]\e/gl}:sz?atlzgéﬁz-&s ﬁﬁ?ﬁ bel;l' éve}(.
eskiit elsd izben tértént elvalasztatasa alkalméval letette, annak u'bélia Ié‘t,:ttealel
nem sziikségeltetvén, a valasztas megerdsittetik, — a ném sza lcf) hézak
lelkészei, a szabélyok értelmében 50—50 kmyi’birsé ban m, vazl egky 1Za
Fugyi és Rév kivételével, melyek lelkészei késon foglgalték e?risezlta"lt(ama S
Ama kérdés tisztara hozatala hogy ki volt oka e
elma(l;asztalt lelkészek teendsje. ) 2 L SRR, o
. SZ :
levelének masolata, melyben ha I o megyel gylilésen megjelenésre felhivé
¢ felhivést kivetd hall yt, ldngsu yoztatik, hogy a gyiilésen meg nem jelenése, vagy
v gatasa lemondasnak fog tekintetni, és uj valasztas fog elren-

deltetni,
Ezzel kapcsolatban, Feh¢r Frigyes vélasza,

ligyei éltala 6hajtott kifejlddésre nem jutnak,, az uj vélasztas kitiizésének elhalaszta-

st kéri; ha pedig ez nem volna lehe
5 tséges i
akkor az elvalasztatasa 4ltal nyert ranacsiiré?zélfggnhéészr:’:;e%g’rilorslﬁabély°k S

melyben mindaddig, mig magéan

N

Miutén egyesek magén tigyei és érdekei miatt a koziigy nem szenved-
het, s a tandcsbir6i fontos és sziikséges hivatal betoltése bizonytalan idére el
nem odazhat6: elvalasztott tandcsbir Fehér Frigyesnek lemonddsa elfogadtatik
s az uj valasztas elrendelésével a fennallo gyakorlat értelmében — esperest
megbizatik.

5. szam. Olvastatott esperest Pap Kéroly jelentése a f. é. mércz. 30- és
31-ki kozgyiilés 6ta a belhivatalnoki karban tértént valtozasokrél, mely szerint:

I A lelkészi karban :

Csokmon, april 18-kan lelkészszé megvalasztatott Papp Karoly.

Lessen, 4pril 25, Szathmari Laszl6, volt csatari s. lelkész.

Fugyiban, idékozi lelkésztanitova lett Jozsa Gabor Révrol.

Révre idokozi leikésztanitoul alkalmaztatott, elsd lelkész képességi vizsgat
tett Derekas Janos, M. Turrél.

N.-Véradon a miskolczi tanarra lett L. Gubas Ferencz helyett vall4stanarra
lett, elsd lelkészképességi vizsgat tett Zsigmond Ferencz. k

M.-Kakucson, lelkésztanité jelsltképpen alkalmaztatott Acs Andrés, volt va-
mospércsi akad. rektor.

II. A tanitéi karban :

Csatarban, Sziraki Istvan fitanit6 halaldval idokozi fitanitova lett Sziraki
Béla, az clhunytnak fia s bojti volt idékozi tanité.

Ugyancsak Csatarban, Ecsedi Antalnak P.-Ujlakra tavoztaval,idékozi leany-
tanitéva lett Kis Sandor, fugyii volt tanito.

Artandon, Engi Jozset fitanit6 haldldval ideiglenesen alkalmazva lett Engi
Ferencz, az elhunytnak fia, képezde végzett, s az utébbi idében tanit6 Nagyvéradon
a Szalayné-féle leanyncveldében.

K.-Marjan, Kerekes Janos Gaborjanba hivatvan meg, a kis fitanitosagra ki-
hozatott Balogh Lajos masodéves képezdész.

H.-K.-Kovacsiban, Lengyel Janos elnyomorodott tanito végkielégités mellett
onként lemondvén, a debreczeni képezdébél kihozatott Abranyi Lajos, harmadéves
képezdész. %
Bojton, Szirdki Béla Csatarba tavoztaval, fitanitova lett Harsanyi Jozsef, m.-
keresztesi kis fitanito.

Ugyancsak Bojton, Szathméri Kéroly szalardi postamesterré lévén, a leany-
tanitésagra megvalasztatott Nemes Pal, t.-varkonyi volt fitanito. .

F.-Vasarhelyen a Juhos Imre haldlaval megiiresiilt tanitésagba lépett Sarka-
di J6zsef, volt b.-sz.-méartoni tanité.

M-Keresztesen Harsanyi Jozsef helyét idokozileg elfoglalta Kénya Kéroly
volt kisujszallési tanito. ¢ ¢

A jelentésben el6sorolt valasztasok, illetve valtozasok, — miutan azok
a beterjesztett okmanyok s bizonyitvanyok alapjan esperesti beleegyezéssel meg-
erdsittettek, egyhizmegyeileg is megerdsittetnek. — Az iddkozi tanitok, névleg
Sziraky Béla, Kis Sandor, Engi Ferencz és Kénya Karolytél csak az 1 frt pe-
csétdij lefizetése kivantatvan, — felében az egyhdzi, felében az alkalmazott altal.
Zsigmond Ferencz, Balog Lajos, Abranyi Lajos, Harsanyi Jozsef és Nemes Pal
a valtozasi, illetdleg bekebeleztetési 2—2 frt dij lefizetésére — egyhaz és alkal-
mazott — utaltatnak. — Jézsa Gabor, Derekas Janos, Acs Andras és Sarkadi
Jozsefet illetdleg a dijak, az esperesti vélemény alapjan elengedtetnek. — Ezek
folytan kozpénztarnok utasittatik, a bekebeleztetési, illetve valtozasi dijaknak, az
illetoktéli beszedésére.

8. szdam. Targyaltatott a lessi lelkésztanité altal hasznalt foldadé iigyé-
ben, az 1875 mércz. 33. sz. a. vizsgdlattal megbizott kiildottség jelentése.

" A jelentésbol, s becsatolt jegyzokonyvi kivonatokbél kétségtelentil kitiin-
vén azon tényallas, hogy a lessi egyhéztandcs a lelkésztanité altal  hasznalt
fold adéjanak fizetését elvéllalta, az egyhdz, illetdleg a hivek terhére: — sot,
hogy épen e czélra, egyesek adakozésa folytdn jelentékeny alap is gyiilt = volt,
mely az egyhaz altal kezeltetett, de ez alapot &= egyhaz rendeltetése czéljatol
ismételten elvonva, més, habar szikséges czélokra forditotta : miutan az egyhéz-
kertileti szabalyok a régi foldekért az adofizetésre az egyhazakat kotelezik, s
miutdu az egyhdz jogilag kotelezve van az 6nmagéra vallalt teher viselésére, s
az elfogadott kotelezettség teljesitésére: az egyhazmegye kotelezoleg kimondja

- azon itéletet, hogy a lelkésztanitéi foldek adéja a lessi egyhdz, illetve az egy-
haztagok altal fizetendd, s nem fizetés esetében rajtok végrehajtas utjan be-
o
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égletek, melyekre a meglevé alap for-

veends annyival inkdbb, mert azon SeCK lettek volna teljesitenddk.

i i hivek 4ltal :
dma!t)onls;iixexglyhé)zl’v;lslgtv;taazl:’:lesdi egyhaztanécs kérvénye, melyben a neve-

P ; et - az egyhazra atszallt, s

zett egyhéz szamdra 1836 ban hagyom e  eemés s engedely nelkdl — 1863-

az egyhaz dltal — egyhazi fels,[’bbls]z%gli(, - e]a]d,ﬁs megerdsitését; az eladasi aron

el ‘SZE!%I:l;beliigh}?::iﬁk[;etlé fekvobirtok vehetését, s mig ez megtorténhetnek

Eegxegiﬁﬁgyas?z’eggekykamatoztatha}{is{n — & e szandéknak, a f. t egyhazkeriilet elé

parblhiae felée;l{c;z;f;e}t]al;eyrhczllxtrjlaez;.z egyhdz megye megrovas nélkil az élesdi 1863-

i a hogy az egyhaz birtokdba jutott ingatlant, az egy-

i egyndztsn R (A el & iil eladta: mindazaltal tekintet-
hazi felsGbbség eldlegesen klny;rlthengctdélyzol';{éolll:;xa ea: é?a'dan;: oiosen JOTB

i = megrlr?;tirrl:ge:ﬁn);;f‘g; a; aelséoﬁséosimléz sz. ;elekjegyzék('inyvben 645, 648
gsagg;? ir szgémok alatti sz616 vevok nevére f‘xtkebelezlessfgk; a kamatra kla:lott
vételaron mielobb egy alka}nlnas_faldbir_tok lzvin“skzerezendog s e végzés a f. t.

i artolélag felterjesztetni rendeltetik.
egyhé‘z'k.ersulzeg:n;?a’rérgyagham“ Ja darvasi eg)‘rhé;tanégs_ kérvénye, melylbednh az
egyhaznak csekély jovedelmet nyujté, és sok javitdst igény.0 széraz, malmat eka éa_t-
ni, a bejovendd Gsszegen egy szilardabb jovedelmi alapul szolgalé ingatlannak véte-
gedélyeztetni kéri. )

b A kérvényben kifejtett indokokbol — melyeﬂke_t a helyi kc’iri.ilményelfet
Gsmerd gyiilési tagok is erdsitettek — azon ‘mcggx‘ozodesre jutvan az egyhéz-
megye, hogy a darvasi egyhédz régi, s a vidéken kozel iel‘(vé gézm:’ilmok miatt
csekély jovedelmet ad6, sok javitast igényld szaraz ‘m_almanak eladasa, s az el-
adasbol befolyé Gsszegnek biztosb jévedelmet nyujto ingatlanba fektetése, csak
elonyos lehet az egyhazra nézve: ezennel beleegyezik, hogy a dax;vast 171 sz.
tikvben L 181 hrjzi sz. a. a ref. ecclesia neve alatt all6 egykerekii szdraz ma-
lom, Xé 200, udvarral, 299 O &I, eladathassék, azon kikatéssel, hogy a vételar
takarék panztirba helyeztetve gyiimolesoztessék, mig alkalmas foldbirtok .véntet-
hetik, — mi a foldbirtok jelenlegi alacsony ara mellett kivanatos, hogy miel6bb
torténjék — s e végzés felsobb megerdsités végett a f. t. egyhdzkeriletre par-
tolélag felterjeszt.etni rendeltetik. g

11. szAm Beterjesztetett az egyhasmegyei egyetemes, [. éviszept. 21-kén
tartott lelkészi értekezlet jegyzokonyve, mely alelkészgyamoldat alapszabalyon némely
valtoztatasokat tétetni javasol, s hataroz a lelkészgyamoldai takarék magtar iigyében ;

s ezzel kapcsolatban a kori lelkész-értekezletek e targyu véleményei.

Miutan kozelget a hat év lejardsa, melyre a lelkészgyamoldai és koz-
pénztari alapszabalyok 1870 ben megéllapittattak, s azok uj atnézése alapszaba-
lyilag rendelve van: e munka megtételére Pap Karoly esperest elnoklete alatt
Szab6 Zsigmond, Nagy Istvan, Dobozy Menyhért, Tar Imre és Millye Gyula

jegyzd kikildetnek, a lelkész-értekezleti elomunkélatok -— mint becses anyag —
hozzajok attétetvén, s az altaluk ujbol szovegezett alapszabalyok a jovo gyiilésre
elvaratvan.

12. szadm. Olvastatott az 1874. marczius 23- és 24 iki kozgyiilés 28. sz.
hatérozataval a ,kegyeleti év eltorlése vagy fenntartasa, ugy az uj lelkészvalasztas
idejének meghatarozisa kérdésében véleményadasra megbizott kiildttség jelentése,
melyben eldadatik, hogy a kiildGttség tagjai kozt vélemény egyezés nem johetvén
létre, a tobbség éltal azon véleményben tortént megallapodas, hogy az egyes egy-
hézakat a kegyeleti év megadésara kénszeriteni, vagy annak megadésatél eltiltani
nem lehet. — az uj lelkészvalasztast illetdleg pedig a kiildéttség  kimondani  véli,
hogy tekintet nélkiil a kegyeleti vagy csonka évre, minden egyhdzban a lelkészi al-
las annak megiiresedésétdl szamitott két ho alatt betoltendd.

Tekintettel arra, hogy a gyakorlatban 1év6 kegyeleti év megaddsa egy-
hazmegyénk nagyobb szamu lelkészei 6zvegyei és 4rvéinak,az azzal egybekotott
terhekkel, semmi segélyt nem nyujt, és sok esctben annak nincsen semmi értel-
me; — tekintettel arra, hogy e segélyezési intézmény kialt6 igaztalansag a ki-
§eb_b egyhézakban szolgalé s a vagyon nem szerezhetés mellett még e segélyt
is igénybe nem vehetd lelkészek iranyaban; az egyhazakra nézve pedig a hosz-
szu ldékb'zlsé_g sok hatrényt, vissza élést és zavart okoz6; — tekintettel arra,
hogy azon ujabb intézmény, hogy az uj lelkész elsd évi fizetésének felét a lel
készg)"émolqla javara tartozik befizetni, ennek alaptokéjét jelentékeny Gsszegek-
kel noveszti, s annak jotéteményében a lelkészi Gzvegyek és arvak egyaréant
részestilnek: egyhazmegyénk a kegyeleti évet, — mely ma mér ink-&bgy csak
nevét viseli a kegyeletnek, s a val6di kegyeletes érzést mas segélyezési mod 4l-

tal jogosabban gyakorolhatjak az egyhazak — a maga keblében végkép eltorli.
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Ebbdl folyblag a megiiriilt lelkészi 4llas betéltését a  megliresedéstdl
szamitandé két ho alatt okvetleniil megejtenddnek rendeli — a XXVIIL k. kanon
rendelete, — hogy mig az eléd végkép kielégitve nincsen, az utéd helyér el
nem foglalhatjia — épségben maradvén.

13. szam Olvastatott a tiszantuli ref. egyhézkeriilet Debreczenben 1875.
julius 15-iki kozgyiilése jegyzOkonyvének 199. szdma, melyben az egyhdzmegyék
felhivatnak, hogy a lelkészi fizetés minimumanak meghatarozasat tegyék tanacskozas
targyava. :
Ll E nagy fontossigu és égetd sziikséggé valt inditvany azon ntasitéssal
adatik ki a lelkészi koroknek, hogy behaté tandcskozasuk eredményét az esperest

utjdn terjesszék be a Dobozy Menyhért elnoksége alatt Nagy Istvan, Szokolay
Jozsef, Rito6k Zsigmond és jegyzd Sziics Lajos tagokbol 4ll6 kiildottségnek,
mely a lelkészi értekezletek véleménye alapjan véleményes elGterjesztését az
egyhazmegyei gyiilésre beadni fogja.

14. szam. Olvastatott ugyanazon egyhazkeriileti kozgyiilés jegyzokonyvé-
nek 197. szdma, melyben a debreczeni egyh4zmegye azon hatéarozata, hogy a képes-
ségi vizsga letételét elhanyagol6 tanit6k ezen vizsgdt, — a tanit6 képezdei tanfolyam
bevégzése elbtt kijott tanitok pedig évenkint két vizsgat — és pedig halogatas nél-
kiil fokozatosan — tartoznak oly feltétel mellett tenni, hogy- ezek elmulasztisa ese-
tén 4llomasaikon semmi szin alatt sem maradhatnak, tanit6kul nem tekintethetnek ;
mint az egyhazkeriilet végzésén alapul6, helyeslo tudomasul vétetik,s hasonl eljaras
kovetésére a tobbi egyhazmegyék is felhivatnak.

Egyhézmegyénk e hatérozatot szintén magaévé teszi, s a jelzett tanitok
figyelemmel kisérésére esperestet megbizza.

1. szdm Olvastatott a bihari egyhm. tanit6i testillet 1875. sept. 21.
Nagyvaradon tartott egyetemes értekezlete jkonyvének 1. szdma, mely szerint Bok-
ros Istvan bihari fitanit6 vélasztatott meg elnokiil.

Tudomasul vétetik.

16. szdm. Ugyanazon értekezlet 3. szama, mely szerint konyvtarnokul
Dank6é Sandor nagyvéradi énekvezér valasztatott meg.

Tudomaésul vétetik. .

1%. szam. Ugyanazon értekezlet jkonyvének 4. szdma, mely szerint min-
den tanité kilombség nélkiil a konyvtar részére évenkint 4o krt koteles fizetni.

. Jovahagyé tudomésul vétetik.

i8. szam. Ugyanazon értekezlet jkonyve 7. szdma, mely szerint az iskolai
takarékpénztarak eszméje koriilményeink kozétt kivihetetlennek talaltatott.

Tudomasul vétetik, azonban egyes egyhazaknak és tanitéknak fenha-
gyatik, hogy ez idvés eszmét apolvén, azt a lehetséghez képest életbe lép-
tethessék. 5

19. szam Kildottségi jelentés a révi templomépitésrol, Pap Karoly
esperest altal vezetett szdmadas feliilvizsgalatarol ; mely szerint
Mult évi kiadas volt 3 . 5 » & 5 q o 2475 frt 42 kr.
Idei o o 5 5 : s 5 5 . a & o 403 frt 79 kr.
Keriilt a révi templom az esp. jelentés szerint . o 3 o 2879 frt 21 kr.

: A lakosok készittették a székeket és haranglabakat 50 frtért.
s * Adossag a m -kakucsi ezyhdz részére(100 frt, as
Q@llamsegélybol visszafizettetvén) kamattal egyiitt . .

225 frt 42 kr.
Pap Karoly esperest részére tulkiadas

o 3 128 frt 57 kr.
Osszes fennlévé adéssag: 353 frt 99 kr.
E szamadéas minden tételei — a kildottség jelentése szerint — kifogas-
talan okmanyokkal igazolva lévén, s a szdmadas lelkiosmeretes pontossaggal
vezetettnek talaltatvan: az egyhdzmegye — méltanylé elosmerésének kifejezése
mellett — Pap Karoly esperestet a tovébbi szdmadds terhe alél felmenti. A
fennlévé adossdg torlesziése tenintetébodl pedig az 1875. maércz. 46. szdmu

egyhm. végzés, — egyhdzaink segélye igénybevétele — fenntartatik.
20. szam. A borsi és h-k-ujlaki lelkészfizetés pénzértékének megbecs-

lésére kikiildotr kiildottség beadja véleményét.

2 A kiildétiség véleménye alapjan: a borsi lelkészi fizetés 619 frtban
allapittatik meg, s ennek felét 309 frt 50 krt kételes Nadudvari Lajos, mint ujan
belépett lelkész a lelkészgyamolda javara befizetni.

21. szam. Ugyanazon kiildsttség véleményétol eltérsleg.
A h.-k-ujlaki lelkészi fizetés 383 frt 8o krban 4llapittatik meg, melynek
Aelét 191 frt 90 krt, Bugyi Sandor uj rendes lelkész a 1, gyamolda részére tar-
tozik befizetni, 4

| 2. szAm. Esperest felhivja a kozgyiilést, hogy hatirozzon azon Osszeg-




re nézve, melyet a lessi uj rendes lelkész Szathméry Lészlé; a 1. gyamolda részére

fizetendd lenne ; el e,
Tekintettel a lessi lelkészi sztk
< wondia, hogy Szathmari Lészlo a 1. gyamold
lfl_ml?i[\lvé]tcgiképz)r}l — csak 10 frtot koteles fizetni. ) e L
28. szam. Targyalas ald vétetett a csatari e'gyhazbz‘m N a'l‘)il jos egz.
hazfi és Szilagyi Mihaly gondnok szémad;‘\saik_nél fehperuh. nehezr{le?)e nnigrlng;cg’zé
lasara kikiildott Ercsey Géza és Olah Jozset ]elemésok, minden ez ligyre v
okményokkal. Mg :
Miutan Marjai Lajos egyhdz
nyiségbol 30 é Y, véka hova forditasat
tobbi beszedett buza atvételérdl a belhi

svedelemre. egyhdzaegyénk végzésileg
lda részére a féljovedelem helyett

f az 4ltala beszedett pérbél:'i buza meny-
4sdt nem képes nyugtaval |gazo]m,‘ mig a
vatalnokok és gondnlok n{uguéz’uflgz mn;
4n egyhézfi azon 4llitasat, hogy a kérdéses buzat az egyhaz hombaraba tol-
:g‘tlte,gsy onnan gondnok m’érle Ok}E, igazolni szintén nem t_ud]a_:‘a 30 ¢és '/iﬁvék‘a
buzénak az egyhaz részére termésietben, vagy a foly6 piaczi drban ?}eg zete-
sére Marjai Lajos elitéltetik, s e ki)‘telezettségének‘ 1‘5 nap alatti te jesitésére
utasittatik, — s az egyhdz vagyona hanyag kezeléseért megrovqtlk :

A csatari presbiteriumnak pedig komoly;_\_n meg hagyatik, hf)g)’ mmde_n
egyhazi év végén a gondnoki szamadassal egyutt az egyhdzfi szamagését is
megvizsgalja, s hozassa tisztra; — az egyhaz vagyonnak pontos és hit kezel:

tetésére szigoruan feliigyeljen, — a hanyagul vezetett “szémadasokbél eredhet6
Karért a feleldsség terhe az egyhazi eldljarosagon fekiidvén. 150

4. szam. Daroczy Jozsef, h.-k-ujlaki tanit6, az 1874 ik évben rajta il-
letékteleniil behajtott 8 frt inségi koleson visszatérittetését kéri. : :

Mellzésével folyamodé abbeli kérelmének, hogy .Szolgablr() Kis Elek
részére utasitds, vagy a 47/1874 sz. a. hozott végzést illetdleg magyaréazat adas-
sék; — miutan a fenthivatolt szamu egyhazmegyei végzéssel mdr kimondatott,
hogy a betablazéssal is biztositott armentesitési inségi kolesont a teriilet tulajdo-
nosa tartozik viselni; — s miutan Daréczy- Jozsef a p.-tamésii tanit6i {6ldnek
nem tulajdonosa, hanem csak haszonvevdje volt, s ekként Dar6ezy Jozsefen a
8 frt 1864-ik évre esett armentesitési. inségi koleson jogtalanul vétetett be : ezek-
nél fogva kérelme, hogy az éltala kifizetett 8 frt részére visszatérittessék, jogos
é&s méltanyosnak talaltatvén, a p.-tamdsii egyhdz gondnoka utasittatik, hogy a
8 forintot Daréczy Jozsefnek 15 nap a'att f_izesse ki, ellen esetben ezen 0sszeg
végrehajtés utjan fog azegyhaztol bevétetni.

Mely végzés Dar6czy Jozseffel, és a p-tamésii eléljarésaggal kozoltetni
rendeltetik.

25, szAm. A sz.-Janosi ref. egyhdz, a kozséghdza és a ledny iskola kozt
lévo 6—7 O o6l teriiletnek a kozség altal szandékalt beépittetésére az engedélyt
megadatni kéri.

Tekintettel arra, hogy a beterjesztett adatok s az esperestnek - szemle
uténi jelentése szerint a czélba vett épitkezés ugy az egyhdzra, mint a ledny-
iskolara, a mennyiben e kicsiny és szabélytalan teriilet a kozség dltal nagyobb
teriilettel karpotoltatik, elényos és hasznos: az egyhizmegye a jelzett teriiletnek
a kozség 4ltal leendd beépitését engedélyezi a kozosen megallapitott azon  fel-
tétel alatt, hogy az épitendd szoba, mint ad6szeddi helyiség a kozség és egyhaz
altal kozosen hasznéltassék, annak padlasa a lednytanit6 hasznalatdba - bocsét-
tassék, s e végre arra ajto készittessék. végre, hogy a karpotlasul adott tér a
le4nyiskola udvarahoz elkerittessék, s mindezek a kozség koltségén; — e fel-
tételek egyike vagy maésika nem teljesitése esetében az egyhdz joga a kérdéses
teriilethez épségben maradvan.

_ 26. szadm. Pap Karoly esperest és Szokolay J6zsef tandcsbiré mint egy-
hézlatogatok jelentést tesznek arrol, hogy Kondor Imre m. kakucsi tanit6 az el6so-
rolt indokokbol allasatol altaluk elmozdittatvan, helyébe Ats Andras helyeztetett be
lelkésztanit6-jelslt képen, s kérik eljarasukat jovahagyatni.

A M[eg%)";".d"é“ az egyhazmegye arrdl, hogy Kondor Imre taniténak

s :ln oV is m_ggrpara_dasa a népnevelé§ u_gyéne:k tetemes karara véalan-

fon ol vy skt min nickivsst S R

sAt léelyeselve it nyt szenvedett: jelentd kiildottség eljara-

. szAam. Olvastatott Pap Karoly esperest jelentése arrél, ho 2,

évet betoltott teljes koru, de nbtlen, vagy nem ti)'g'vénye]s hazassagban 8 féét};a;naﬁ
egyhdzi adofizetési kotelezettségiik egyhdzmegyeileg ilapittassék meg.

Epségben bagyésa mellett a csatari 1713-ki generalis synodus’ éltal e
térgyb'an hozott s némely egyhézakban fenndll6 hatérozatnak, ilietdleg gyakor-

latnak; — egyhdzmegyénk kimond(a, hogy minden, életének 24. évét betsltstr,
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&s igy teljeskoru férfi, ha bar nétlen, valamint a torvénytelen hézassagban €16,
ha b4r még nem 24 éves férfi, és a torvénytelen hazassagban €16, vagy hazas-
sagon kiviil csalddanyéakka lett nok, kotelesek a helyben szokdsos egyhézi adot
fizetni — s errdl az egyhézmegyéhez tartozé Gsszes egyhézak eldljaréi végzé-
sileg értesittetnek. g

28. szam. Olvastatott az egyhizmegyei tanitégyamoldai vélasztméany
kérvénye, melyben — szemben az orszagos, tanitéi nyug- és gyamdijrol sz6l6 1875.
XXXIL t. cz. intézkedéseivel a ft. egyhazkerillet kozvetitése 4ltal,a hivatolt torvény-
czikkben meghatarozott évi jaradékoknak a gyamolda alaptékéjéhez csatolhatdsat, s
ekként a gyamoldanak szélesebb alapra fektethetését kérelmezi. .

Meggybzddve lévén egyhdzmegyénk, hogy a felekezetek meghallgatdsa
nélkiil hozott, fen idézett torvényczikk, jotékony czélzata mellett is, sok hat-
ranyt rejt magéban ugy egyhézainkra, mint tanitéinkra s az énekvezérekre is,
midén az adott korilményeket semmi tekintetbe nem veszi: a tanit6i vélaszt-
many kérvényét a ft. egyhazkeriiletre partoldlag felterjesztetni rendeli oly vég-
bol, hogy e torvénynek, mely a protesténs egyhaz autonomidjéval annyira ellen-
kezik, felekezeti tanitéink és énekvezéreink érdekében, pottérvény 4ltali meg-
valtoztatasat eszkozolni méltoztassék, — felhivan ez eszmének partoldsira
mindkét prot. egyhéz keriileteit is.

29. szam. A fentebbi végzéshsl folytlag a tanitégyamoldai alapszabélyok
kinyomatasa, ;
Miutan a gyamoldai alapszabalyok uj 4tnézése, s némely pontokban

valtoztatdsa — mig az 1875. XXXIL t. cz. nem médosittatik, — elkeriilhetet-
leniil sziikséges: azok kinyomatasa ily alakban nem torténhetvén, a koriilmé-
nyekhez alkalmazdsuk végett a tanitoi testiiletnek visszaadatnak.

30. szadm. A m-keresztesi egyhdz belhivatalnokai, irésbelileg beadott
kérvényokben a foldmunka és természetbeni szolgalményok pontatlan és hasznave-
hetetlen kiszolgaltatdsa targyaban panaszt emelvén, — s e panaszt a b.-sz.-mértoni
lelkész irasban, a jelenlévd lelkészek pedig széval tett nyilatkozataik altal egyhangu-
‘lag tAmogatvan, — kérik e természetbeni szolgélatokat pénzérték szerint atvéltoz-
tatni, s ez atvaltoztatdsra segédkezet nyujtani.

Nem emlitve azt, hogy az egyhazi belhivatalnokok részére, dijlevelok
folytan teljesitendd kézi és igs szolgdlatok, mint a mult iddbeli hiibéri rend-
szerre emlékeztetdk, a mai kor kivanalméval merd ellentétben allanak; — de
figyelembe véve azon, a tapasztalat ltal alaposnak bizonyult 4ltaldnos panaszt,
mely e szolgalatok ellen, részint a mindség, részint a teljesités idejének elhalo-
gatdsa, vagy épen nem teljesités ‘indokébél felmeriilt, a mi a belhivatalnokok
fizetésének csonkul4sat vonja maga utén; — figyelembe véve azon ar4nytalan
terhet, mely e szolgélatok teljesitésébdl az egyhéz egyes tagjaira nehezedik; —
az egyh4zmegye e szolgalatoknak pénzértékbeni fizetéssé véltoztatasat ugy az
egyhézakra, mint a belhivatalokokra nézve elényosnek ismervén el: kimondja,
hogy a kézi és igas szolgdlatok minden egyhézban, a belhivatalnokok részére
pénzértékre valtoztattassanak altal; s ezennel felhivja az egyes egyhazakat, hogy
az e tekintetbeni egyezményeket hozzék létre, s megerdsités végett terjeszszék
be; azon hozzaadassal, hogy a mely egyh4zak ily megvaltast nem eszkozolné-
nek, azon esetre,ha a szolgélatok nem, vagy nem a kells idében s mindségben
teljesitésébdl a belhivatalnokokra nézve sérelem hérulna, az innen netdn ered-
hetd karokért az egyhazi eldljarésagot teszi az egyhdzmegye felelossé.

31. szam. Eldterjesztetett or. Katona Andrés ¢és hat érdektérsanak a
Csokmon, 1875. pril 18-ikdn tortént lelkészvélasztas ellen beadott panaszuk és
ennek targydban a 385/1875. szdmu esperesti kikiildetés folytan 1875. évi junius
12-én foganatositott vizsgalatra vonatRoz6 Osszes adatok, q:ely iigyben, mint kiils-
nosen megvélasztott lelkész Papp Kéroly személye ellen irdnyzott tgyben, a tar-
gyaldsnak nyilvénosan tortént befejezése utan az egyhazmegyei gyiilés kovetkezo

Itéletet “hozott : i i

A beadott panasznak elvetésével az 1875. april 18 kan Csékmén foga-
natositott lelkészvalasatasra megbizott kiildottség eljarasa helybenhagyatvan, al-
talanos szavazat tobbséggel megvalasztott Papp Karoly, a csokmdi lelkészi
4llasban megerdsittetik, s panaszos or. Katona Audras, Téth Ferencz, Nagy
Balint, Aranyi Jézsef, Vincze B. Jézsef, Té6th Istvan és D. Nagy Imre, az ezennel
42 frt 8o krban megallapitott vizsgalati koltségek egyetemleg megfizetésében
elmarasztaltatnak ; levonatvan az esperest kezéhez eldlegesen letett 50 frtbdl, s
a felesleg az itélet jogerdre emelkedése utan visszaadatvan.

Indokul szolgélt ez itélethozatalra :

1. A valasztési eljaras jovahagyasat illetdleg az, hogy a vélasztast

ellendrzd killdottség ltal, a valasatési eljarast szabalyozo 1871-ik évi ?’egyhéz-
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ia elenné
keriileti 234. sz. végzés ellen oly szabélytalanség,.mlhagvéla:lzt:[s]t é;‘ég’yt i
tehetné, nem kovettetett el ; azon korilmény pedig, ?oty sza):/azati oagal nem
szavazott, kik a hivatolt egyhdzkeriileti hatarozat szerint i
birtak, L mennyiben e szavazatok levonéséval is, azéoss e
vazat kozziil Papp Karolyra 52, s igy altaldnos tobbség esett,
eredmén};étAm:fegr:‘eéTass;;r::n;:lt{t:s.z ellen emelt korteskedés és vesztegaltfos m;?:
véd, — minthogy a védat emeldk éltal felhivott tanuk e'va‘%alt'exs]:?igazgo);atlan
zo]r;ék, de s6t azokat hatérozottandrgxegtzilgad)ak, — e szerint telj
g ivii gyandé volt. 3 2
maradva%,. %)iz{kmé?zli kl:ivx:lxa}l]?;yalkalmatlanségét a m'egVé'laSZtOttkldé(:Sl;r;egkt’ﬁ rl:;
készi képesitvényei hatrozottan megczéfolvan, de az iskoldkra, tlieﬂg miikc'idésé;:
s az egyh4z vagyonanak kormanyzasira alkalmas voltat, s R
gyakorlatilag be gydzhetni az ujonrll(anév;’ilgszktaoittsi?rlllt(ssgl:ﬁé;zidék lvoltak‘
va 6 i oz6 indo ) !
e mod:t, Aaz iiziszs::ifi;?zl:;?;;nnak talalt panasz 'megv_nzsgélzla(siva'l ‘t’k(l)(?l’ltc;
koltségeknek viselésével, a panaszt eglyiitteser: lberg";:tc‘)]lghx:kmt a koltsége
élkii 6 legesen elmarasztalan 5 :
i nelk;}eloykci)tzél; elgteotrel:‘ A%\drés és egyik iriektarsa eldtt nyomban meghir-
é fellebbezésiiket jelententették be.
dEttgé\‘gn,Sazzéilﬁ'rxA csokmoi lelké;zvélasz!ési eljaras ellen b’eadott pariaszlt meﬁ-
vizsgalé kiildsttség altal bejelentetett, hogy a lelkészvilasztas utan ?zl?nlr:a meer.nrio‘-
dott egyhazi tandcs,.a csokmoi ref. egyhazban még ez ideig sem Iell(al ué " %i.tﬁm
vabbéa hogy a valasztési eljards targyaban meg ejtett vizsgalat ha almav L ond:
hogy az egyhézi magtar valéban oly rendetlen allapotban van, z?_gy:c,'lmagtat l% d
nok sem a magtar allasat feltiintetni, sem azt, hogy ki mennyi kélesont veb. 3 1‘rtn
tatni nem képes, annyival kevésbé vannak a Akl}kb‘lcsonzott mennzxsé.gek. ézlt(oi:llévz
mely sajnos kériilmények az egyhazmegye kivélé figyelmét és siirgds intézkedés
igénylik.

E bejelentés folytan Ember Karoly, furtai, és Matélcsi Jéanos, darvasi®

lelkészek kikiildetnek, hogy a csckmdi egyhaz kebelében az egyhézi tandcsot,
lehetéleg késedelem nélkigi{ alakittassak meg: és Ember 'Kévroly.tan"écsblrfs arra
is megbizatik, hogy a magtar 4llasat, az illetd magtari tisztviselokkel eielol-
jarékkal hozassa rendbe, s a szitkséges biztositdsi lépéseket h‘aladék nélkiil té-
tesse meg : teendd eljarasukrél jelentésck annak idejében bevaratvan.
33. szam. Eldterjesztettek a nagyvaradi ref. egyhazhoz tartozé Borbély
Karoly és Német Ferencz 4ltal benyujtott, 259 aldiréssal ellatott s nagyvaradt lel-
kész Szikszay J6zsef ellen tobb rendii vadpontot magéban foglalé folyamodvany, s
ennek folytin a 626/1875. sz. esperesti megbizassal teljesitett VIZ_sgélatra. vonatkozé
6ssz iratok; melynek felolvastatdsa, s a megejtett nyilvanos targyalds utén az egy-
hézmegyei birésag kovethezdleg Z
Itélt:

Nagyvaradi ref. lelkész Szikszay Jozsef az ellene emelt vadak al6l fel-
mentetik, és amennyiben a vizsgalatbél az deriilt ki, hogy a beadott folyamod-
vanynak tobb aldirdsai hamisak, ezen hamis aldirdsokkal elkovetett biintény ki-
deritése, s az e tekintetbeni tovabbi eljaras eszkozlése végett az itélet jogerdre
emelkedése utin a vonatkozé iratokkal a nagyvaradi kir. iigyészséghez attétetik.
A folyamodvanyban érintett, kells 4ltalanossdgban tartott, de a nagyvaradi vi-
szonyoknal fogva alkalomszeriisége mellett is a nyugalom felbontaséra a poli-
tikai" partszenvedély ltal eszkoziil hasznalt lelkészi beszéd elmondésa felett az
egyhazmegye sajnélatat fejezi ki; de jobban sajndlja, és megbotréankozésat fejezi
ki a felett, hogy ez egyhazi beszédben elegendd alapot taldltak t6bb egyhazi
tagok oly tiintetések eldidézhetésére, melyekkel e tiintetést eldidézok mig az
egyhdz szentélyét alacsonyiték le, masfeldl a lelki enyhiilést és vigaszt keresd
hiveket a legmélyebben megbotrankoztattak. Es minthogy e tiintetéseknek veze-
tojéiil a nagyvaradi egyhaztanicsnak egyik tagja, Borbély Karoly bizonyult be,
ki egyhaztanacsnoki eskiijében az egyhazban a rend és béke fentartasara eskii-
détt, mint ama_ ténye 4ltal ezen eskiit megszegd, az egyhaztanacsbél kitiltatik.
A vizsglati eljérds koltségeit illetéleg, melyek 98 frt 36 krban allapittatnak
meg, a folyamodvényt benyuijto, s a vizsgalati koltségeket 3o frttal eldlegezd
Borbély Kéroly és Német Ferencz, az itélet jogerejiivé valtat6l szAmitott. 15,
nap alatt megfizetésében elmarasztaltatnak, s a hidnyz6 6sszegnek sziikség ese-
tén kozigazgatési végrehajtas segélyével is bevétele, s rendeltetése helyére for-
ditésaval, esperest Pap Karoly megbizatik. Borbély Karoly és Német Ferencznek
azonban, a folyamodvanyt magokéva tett érdek-tarsaik ellen, az ezekre arany-
lag es6 koltségek bevehetése ir4nti viszkvetelhetési jog fenhagyatik. -

= O =

Indokul szolgélt ez itélethozatalra:

L. Azon kériilmény, hogy a folyamodvéanyban felhozott terheld koriil-
gényekl mennyiben véadat képezhetnek, elfogadhat6lag  bizonyitva nincsenek.

gyan is :

) Vadolva van Szikszay Jézsef, hogy egy egyhazi iilésben, az urva-
csordja kiosztésat a betegeknek, bigott szokdsnak nevezte, Ez azonban, a meny-
nyiben azon egyhaztanécs-iilésben jelen volt tobb egyhéztanacsosok vallomasa
altal megczafoltatik, teljesen alaptalannak tiint fel.

b) Terhelve van azzal, hogy t6bb esetben, a haldokl6 betegnek az ur-
vacsora feladasat megtagadta, és négy ily eset allittatik ellene. Egyik esetben
Szabq Jézsethez az 1873 iki okt. 28-ikan hivatott, és csak héarom izbeni hivas
utén jelent meg; s az urvacsora feladasat ekkor is megtagadta, holott még
azutdn hirom napig €élt a beteg. — Ezen vAd mar azon koriilmény altal élét

veszti, — mi anyakonyvi kivonattal igazoltatott — hogy azon Szab6 Jo6zsef,
kirél a vadban sz6 van, 1872. nov. 1-jén elhalt, s igy 1873. okt. 28-ikan, ehez
az urvacsora felad4sa végett nem hivathatott, — Egyébirant a vallomast tevd

tanuk eldadasa szerint is, vadlott lelkész a betegnél megjelent, s a beteg ekkor
erds csuklasok kozt volt, s igy megjelent lelkész a beteget nem talalvan alkal-
masnak az urvacsora felvételére, minthogy ennek megbirélasira 6 volt egyediil
hivatott, helyesen, és lelkészi 4lldsahoz hiten jart el akkor, ha ez indokbél az
urvacsordjat a betegnek fel nem adta. — Mésik esetiil felhozatik, hogy Czina
Julidnna nevii beteghez hivatott, s nem jelent meg. Ez azonban egy tanu altal
allittatvan, a vadlott lelkész tagaddsa ellenében igazolva nincs. — A harmadik
esetben pedig, midon 4llitélag Torok Jozsefhez hivatott, maganak az allitélag
elhivonak valloméasa szerint is, a lelkészszel az elkiild6tt nem beszélt, s azon
allitasa, hogy hangjat hallotta, s mégis honléte eltitkoltatott, semmivel igazolva
nincs. — Végre, hogy bizonyos Kéadar Andrds nevii egyén Pap Sandorhoz
hivta volna; — a mennyiben sem az id3, sem az elmenetel megtagadasanak
oka megnevezve, s a vad csak egy tanu 4ltal eldadva allittatik {el, e koriilmény
a lelkészt terheldiil elfogadhaté nem volt.

¢) Védoltatik a Krisztus istenségének tagadasaval. Azonban mar maga
e vad is, csak mint az egyhazi reformtorekvések partolasabol, s egy vita alkal-
maval Melegh Gyula ref. lelkész 4ltal tett ama nyilatkozatbél ,ha nem hiszesz,

- miért lettél pap* — a vadat felallit6 Halasz Jozsef altal vont kovetkeztetésiil

adatik elé. Minthogy azonban Melegh Gyula nyilatkozatdban hatarozottan ta-
gadja, hogy a Krisztus istenségét Szikszay Jézsef megtagadta volna, — mint-
hogy lelkészi maga alkalmazasa, s egyhazi beszédei ellen nem ‘emeltetett azon
véd, hogy Szikszay Jézsef a Krisztus istenségét nem hinné, vagy tagadna, an-
nal fogva e vad igazolatlannak, — és a mennyiben épen védlott lakasan foly-
tatott bizalmas eszmecsere hasznaltatott fel e vad felallitasira — ildomtalannak
talaltatott.

d. Azon vadat, hogy Sipos Imre gyermekét nem keresztelte meg, a
védlott lelkész &létél teljesen megfosztotta, midén a vadban beismertetvén,
hogy Sipos Imre gyermekével a sziilésznd egyediil ment, — a nevezett lelkész
eléadta, hogy ily esetben mér a torvénytelen gyermekek megkeresztelésénél
t6bb visszaélés kovettetett el; de killénben is-a keresztsziiléknek fogadast kell
tenni, a megkeresztelt gyermeknek a keresztény vallasban neveltetése irant; ez
okb6l — mert keresztsziile a sziilészndvel a mondott alkalommal nem volt, ta-
gadta meg az &ltala ez irant méar ismételve megintett sziilészndtél a gyermek
megkeresztelését; s ez eljarasat nevezett lelkésznek nem terheldiil, hanem kote-
lességszerii tényiil ismeri el az egyhézmegye.

e. Védoltatik, nevezett lelkész, hogy 1875 jun. 27-kén sz6székbe nem
ills kortes beszédet tartott, melyben panaszlékra iranyzott tobb sérté s leala-
csonyité kifejezéseket hasznalt. Minthogy azonban ama beszéd, mely “tobb tanuk
igazolasa szerint a ,Nagyvérad“ czimii lapban kinyomatottal egyezd volt, oly
atalanossagban, s minden alkalmazas nélkiil mondatott, hogy azt csak a part-
szenvedély altal felizgatott nyugtalan kedély alkalmazhatta magéra ; — minthogy

~ sem a kinyomatott szévegben nincs oly lealacsonyit6 kifejezés, mindt panaszl6k

emlitenek, sem ily kifejezéseknek hasznalatat Szikszay Jézset ellenében nem ké-
pesek igazolni, annal fogva e védat is bizonyitottnak, terhelének eltogadni nem
lehetett. — A mennyiben az deriilt ki a vizsgdlat utén, hogy a Nagyvéaradon

~ labra kelt heves politikal parttusa kozepette, a lelkész politikai nézetével ellen-

tétes véleményben levok 4ltal, ezen, kiilsnben a lelkész hivatasabol folyélag
alkalomszeriileg tartott egyhdzi beszéd lett szild oka a vadlott lelkész elleni
fellépésnek, és a kedélyek felingerlésének indokéul felhasznélva, — e beszéd el-
mondésab6l folyélag az egyhizmegye sajndlatat kénytelen kifejezni.




f) Terheltetik azzal, hogy Kulesar Lajosnél, panaszlékat, s a 48-as par-
tot értve, akként nyilatkozott Szikszay Jozsef: ,csakhogy ezt a’sge_mét,. piszok
népet le birtuk tiporni. — E vadat Bednarik Istvan valénak allitja, mig ellen-
ben épen Kulcsar Lajos, — kinél allitélag ama _kifejezés n.wndva volt, — ha-
tarozottan val6tlannak &llitja; — e vad sem lévén tehét igazolva, azt vadlott
ellen terheldiil elfogadni szintén nem lehetett. )

) Végre nem lett semmivel igazolva, azon, a vizsgalat sordn emelt,__és
zavartan eldadott vad, mintha Szikszay Jézset a torvényesnél nagyobb dijat
vett volna; s ennélfogva, mint nem igazoltat, figyelembe venni ezt sem lehetett.

2. A vizsgélat sordn az deriilvén ki, hogy Fogas Séndor keze vonésa,
ennek tudta s beleegyezése nélkil huzatott a folyamodvanyra, daczara annak,
hogy 6 irni tud; — tovabba, a targyalas soran’ bejelentetvén, hogy Gyarmati
Samuel és Darvasi Sandor neveik, szinte ezek tudta és beleegyezése nélkil lett
a folyamodvénynak aldirva: ebbol folyélag a hamis névaldirds beigazolva lé-
vén, és ily biintényt az egyhdzmegye elpalastolni a tételes és erkolesi torvé-
nyekkel meg nem egyezdnek tartvan: ez indokbol a biintetd eljaras eszkozlése
végett, az iratoknak annak idején a kir. ligyészséghez attételét el kellett rendelni.

3, Tobb tanuk 4ltal igazolva lévén, hogy Szikszay Jozsef ellen, a tem-
plombél az egyhszi beszéd kozben csoportosan & larma kozt véghez ment ki-
vonuléssal, a templom eldtt szidalmazassal s karomléssal folytatott oly tiintetés
eszkozoltetett két izben, mi eldre terveztetett, s mig az egyfeldl az ima helyét
lealacsonyit6, mésfeldl a templomban lelki enyhiiletet keresd egyhézi tagokat
mélyen megbotrénkoztat6 volt: t6bb tanuk igazolvén, hogy e tiintetésnek meg-
érlelése feletti tandcskozds Borbély Kéroly, egyhdzi tanacsos, hézéanél vitetett
véghez; s a tiintetést Borbély Karoly kezdeményezte : ennél fogva itt nevezett
Borbély Karolyt, mint a XCIX-dik kénon ellen vétdt, az egyhazi tanacsbol ki
kellett tiltani.

4 A fentebbi indokok szerint alaptalannak talalt vadak vizsgalati kolt-
ségeiben, Borbély Karolyt és Német Ferenczet, mint a panaszos folyamodvény
beadasdban, és a vizsgalat eszkozlésében eljarékat kellett elmarasztalni; a meny-
nyiben azonban tébben magokéva tették az alaptalan panaszt, ezek ellen’az
arényos koltség visszakovetelhetése irénti jogot, nevezett eljar6k részére fen-
tartani kellett.

 Mely itélet védlottnak ugy, mint vadléknak azzal rendeltetik kézbesit-
tetni, hogy az ellen felebbezésoket esperesthez 15 napi hatéridé alatt beadhatjak.

Mindezen szdmok hitelesittettek :
1. 2. 3. 4. 13. 14. 15. 16. 17. 18. 19. 20. 31. 22 23. szdmokat jegy-

z
zette Olah Jozsef.

Az 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11, 28. 29. szdmokat Benedek Laszl6.
A 24. 25. 26. 27. 28. szdmokat Sziics Lajos.
A 12. 30, 31. 32, 33. szamokat Millye Gyula.

Betiirendes targymutato :

Szédm.

Alapszabalyok — lelkészgyamoldai és kozpénztari — atnézésére kuldtiség

neveztetik . : . ) X P - " 2 - g i 1
Bokros Istvan egyet. tanit6-értekezleti elnskké valasztatott 15
Bugyi Sandor, h-k.ujlaki lelkész, fél fizetése megéllapittatik . 21
Csokmdi peres tigyben itélet hozatik S o 5 31
Csokmoi egyhdztanacs megalkotasara kiildottség neveztetik 32
Danké Séndor tanitéi kényvtarnokkd vélasztatott 3 o : 5 16
Daréczi Jozsefnek a p-tamésii egyhaz koteles 8 frtjét visszafizetni . 24
Darvasi szdraz malom eladhatésa megengedtetik g : 5 5 . 10
Elesdnek a lugosi hagyoményozott sz8l6 cladhatasa utélagosan jova hagyatik 9
Ercsey Zs. s. gondnok a gyiilésen jelen nem lehet . z 5 o . 1
Esperesti jelentés a f. ¢ juniusi vizitacziérol . . . . 4
Esperesti jelentés a belhivatalnoki karban tortént véltozasokrol 7
Fehér Frigyes lemondasa elfogadtatik, s a szavazés elrendeltetik 6
Iskolai takarékpénztarak ¢ o : . 5 3 a : . c 18
Kegyeleti — papi — év cltoroltetik, s hatarozat a lelkészvalasztds idejére

nézve . 5 5 SR H 5 5 3 - 5 . 3 5 12
Kondor Imre tanité elmozditasa jova hagyatik . : : 26
Kiildottség a révi templom-épitési szamadas megvizsgélasdra 2
Kiildottség a borsi és h.-k.-ujlaki lelkészi fizetés megbecslésére 3
Lelkészi fizetés minimuma targyaban kiildottség neveztetik 3
Lessi lelkész-tanitoi foldadojat az egyhaz koteles fizetni . 8
Marjai Lajos, csatari egyhazfi, elmarasztaltatik 5 5 23
Nadudvari Lajos, borsi lelkész fél fizetése megallapittatik 20
Nagyvaradi peres iigyben itélet hozatik 5 5 33
Olah Jozsef jegyzdvé valasztatik e 5
Révi templom-épitési szamadas jova hagyatik 5 3 ¥ 19
Szathmari Laszl6, lessi lelkész, 10 frtot fizet a l.-gyémoldéba 22
Szentjanosi 1.-iskola kis terilete beépitése jova hagyatik 25
Szolgalatok — kézi és igds — megvaltasa elhataroztatik o LR 30
Tanitok koteleztetnek a képességi €s képezdei vizsgdkat halogatas nélkiil

letenni 5 5 5 5 o o q 5 4 5 5 5 5 14
Tanitok jaruléka a kényvtar részére 5 giiio 17
Tanitéi nyug- és gyamdijrol sz6l6 torveny targyaban ¢ 28
Tanit6i gyamoldai alapszabalyok kinyomatasa mell(")lztenk s o . . 29
Teljes koru nétlenek, és torvénytelen héazassagban €lok kotelesek az egyhézi 5

adot fizetni o .

Hollésy Lajos kouyvayomd.







